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人间观之冲突:交流之前之问题

东西方交流之前人间观虽各自发展 然各自蕴含局限与问题。

西方:地水火风之第五元素唯一神化而神明体系消亡 → 人于唯一神前沦为罪人 唯有忏悔与救赎之路 东方:相关性思维僵化而两

班与平民差别深化 → 社会阶层结构之僵化

如劣币驱逐良币之经济学法则 东西方交流时人间观之缺点更为突出
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东西方交流与变化的契机

近代时期东西方正式交流之时 各思想体系之局限与变化契机得以形成。

西方:通过利玛窦发现无超越神亦可之伦理社会 → 从超越指向转换至内在指向 世界观变化:物质替代神之

位置 强化以人为中心之世界观

冲突之深化:自帝国主义时期天(天)从内在神变为超越神 → 地与东方被认知为征服对象 东西方交流成为形成自

生性近代性人间观之契机
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共同起源:三功能体系与天观·地观·人间观

东西方人间观虽有表面差异 然溯至古代则具共同起源。

三功能体系(trifunctionalism):贯穿印欧广域之社会组织原理 构成:宗教阶级

(婆罗门) - 战士阶级(刹帝利) - 生产阶级(吠舍·首陀罗) 共同事例:佛教28天、

道教36天天观、希腊-罗马神话之特洛伊战争

西方的特征

强调时间性垂直结构

创造主的持续干预

重视个人业报与轮回

东方的特征

强调空间性水平配置

作为'隐藏之神'的创造主

重视祖先与子孙之胜负(勝負)
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天人·地人关系的相克化过程

因交流与近代之冲击 天人·地人关系精致化同时呈现相克化样态。

东方:于阴阳五行世界观中人格性天人关系变为理法性天人关系 → 三界(天界、地界、人界)之分离与神明体系弱化 西方:

第五元素提升为超越神而丧失内在属性 → 地与人沦为单纯之支配及操纵对象

相生之天人·地人关系相克化 通过人界之天上界发展中断 → 天地化育中断、宇宙混乱加剧
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西方与东方的天人关系比较

东西方天人关系于人与神(天)关系设定中呈现明显差异。

西方的天人关系

超越唯一神:主宰森罗万象之绝对者 无法则而任意决定一切

权威结构:人于神前为罪人 对神之命令之服从为最高价值

天使之角色:仅特殊情况下执行唯一神之事 无特定领域之
固有职务

演化样态:近代以后超越神观弱化而物质替代神之位置

东方的天人关系

内在天观:上帝依法则(理法)主宰之隐藏之神(Deus 
absconditus)之属性

相生关系:指向以天命(天命)与德(德)为中心之和谐关系

神明体系:存在运行自然之多种神明 各领域分化之结构

演化样态:强调时空性三才观(天地人)而重视祖先-子孙间之
胜负(勝負)
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结论及意义

东西方人间观之冲突与相克化对各文明之近代性形成与身份认同造成巨大影响。

历史意义:东西方交流既是克服各自局限之契机 亦是缺点扩大之过程

天人关系:西方超越神观与东方内在神观冲突而相克化 然同时提供重新确立之机会 地人关系:西方对地之支

配·征服观点与东方相生观点相克化 成为现代环境问题之起源

作为近代性之阈限性样态 圣俗之再配置于天人·地人关系中被要求 此与现代人间观探究及文明间

对对话提供重要启示。
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